Thesenpapier:
Neue Prostitutionsgesetzgebung — wie weiter?

Herausgegeben vom Koordinierungskreis der Initiative , LINKE fiir eine Welt ohne Prostitution” (Ingrid Aigner,
Sylvia Gabelmann, Fiete Sass, Katharina Sass, Manuela Schon, Paul Oehlke), 01.09.2016

In welcher Weise verdndert das vom Bundestag am 7.7.2016 beschlossene ,Gesetz zum Schutz der
Prostituierten” und das am gleichen Tag verabschiedete Menschenhandelsgesetz die Situation der
Prostituierten und den gesellschaftlichen Charakter der Prostitution in Deutschland? Wie sind die
Argumente und Motive der Parteien und insbesondere der Bundestagsfraktion der LINKEN zu
bewerten? Welche politischen Schlussfolgerungen sind daraus zu ziehen? Und was ist jetzt zu tun?
Diese Fragen wollen wir im Netzwerk LINKE fir eine Welt ohne Prostitution jetzt diskutieren. Dazu
sollen die folgenden Thesen anregen.

1. Ein neues Problembewusstsein — aber ein inkonsequentes Gesetz

Nach der Offnung der Grenzen im Gefolge von 1989 und einer neoliberal gepriagten EU-Erweiterung

fand die Prostitutionswirtschaft in Westeuropa reichen Nachschub an armen jungen Frauen aus Siid-

und Osteuropa. Mit dem Prostitutionsgesetz von 2002 wurden in Deutschland die gesetzlichen

Schranken weitgehend beseitigt. In den Worten von Ministerin Schwesig wurde es ,einfacher ein

Bordell zu eroffnen als eine Pommesbude” — eine erfrischend ehrliche sozialdemokratische

Selbstkritik. Diese Wildwest-Phase der vollig unregulierten Prostitution in Deutschland scheint

vorbei. In der Praambel des Gesetzes wird jetzt eingestanden, dass Prostitution , kein Beruf wie jeder

andere” ist, sondern andauernde Probleme und besondere Gefahrdungen bestehen:

e einmal in der Wahrnehmung von Grundrechten wie insbesondere der sexuellen
Selbstbestimmung, persénlichen Freiheit, Gesundheit und Personlichkeitsrechten;

e zum anderen im Mangel fachgesetzlicher und gewerbespezifischer Regulierungen etwa durch
Mindestvorgaben zum Schutz fir Sicherheit und Gesundheit sowie behdordlicher
Aufsichtsinstrumente fiir Betreiber, wodurch kriminelle Strukturen beglinstigt wirden;

e schlieflich in der besonders verletzlichen und belastenden Situation von denjenigen
Prostituierten, die nicht in der Lage seien, selbstbestimmt ihre Rechte zu vertreten.

e Das Scheitern des Gesetzes von 2002 wird in Bezug auf die Sozialversicherung der Prostituierten
von allen Fraktionen, auch der LINKEN, ausdricklich eingeraumt.

Wir begriiBen es, dass in der deutschen Politik und Offentlichkeit endlich vermehrt ein
Handlungsbedarf erkannt wird, um diesen Fehlentwicklungen zu begegnen. Wir glauben jedoch
nicht, dass das Gesetz zum Schutz der Prostituierten, welches die grolRe Koalition nun verabschiedet
hat, in der Praxis dazu geeignet ist, die Probleme zu l6sen, geschweige denn langfristig zu einer
Einddmmung und Uberwindung der Prostitution beizutragen.

Sexuelle Selbstbestimmung und Prostitution sind grundsatzlich nicht mit einander vereinbar. Die
Prostituierten treten in der Prostitution temporar ihr sexuelles Selbstbestimmungsrecht an den
Sexkaufer ab. Indem der Gesetzgeber weiterhin davon ausgeht, dass Menschen sich ,frei” fur die
Prostitution entscheiden, tragt er zur Legitimierung von Gewalt und Ausbeutung bei. Die sexuelle
Gewalt, von der Prostitution gepragt ist, wird nicht anerkannt. Bordellbetreiber, die sich in
Schweden, Norwegen oder Frankreich der Zuhilterei schuldig machen wiirden, werden nach wie vor
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als , Arbeitgeber” hofiert, die laut dem Gesetz weiterhin ein eingeschranktes Weisungsrecht den
Prostituierten gegeniliber behalten. Und obwohl es ohne die Gberwiegend mannliche Nachfrage
keine Prostitution geben wirde, werden Sexkdufer dafiir, dass sie Prostituierten haufig
schwerwiegende Traumata zufligen, nach wie vor nicht zur Verantwortung gezogen.

Dariiber hinaus wird von keiner der Fraktionen des Bundestages problematisiert oder anerkannt,
dass Prostitution nach wie vor ein historisch Gberkommener und wieder verstarkter Ausdruck des
Patriarchats ist, und damit Konsequenzen fir das Leben aller Menschen hat. Die massive
Kommerzialisierung der Sexualitat in unserer kapitalistischen Gesellschaft, ersichtlich zum Beispiel an
der allgegenwartigen Bordellwerbung, wird stillschweigend hingenommen. Keine der Fraktionen
scheint ein Problem damit zu haben, dass junge Manner in die Rolle des Sexkaufers hinein sozialisiert
werden und dass Frauen aller Altersgruppen taglich suggeriert wird, dass ihre Sexualitdt dazu da sei,
unterdrickt und profitorientiert verwertet zu werden. Aus unserer Sicht erfordert die sexuelle
Befreiung aller Menschen die langfristige Uberwindung der Prostitution, damit Sexualitit sich frei
von Machtverhadltnissen und Markteinfliissen selbstbestimmt und lustvoll entfalten kann.

e  Welche Argumente sprechen auch in Deutschland fiir das Nordische Modell und das darin
enthaltene Sexkaufverbot (das die Freier bestraft, aber nicht die Prostituierten), wie es in
Schweden, Norwegen, Island, Kanada und jetzt auch Frankreich bereits Gesetzeslage ist?

e Wie kdnnen wir mehr Menschen davon lberzeugen, dass Prostitution mit der Gleichstellung
der Geschlechter und sexueller Befreiung grundsatzlich nicht vereinbar ist?

2. Neue Regelungen fiir Bordellbetreiber
Das beschlossene Gesetz enthdlt ein Sammelsurium von EinzelmaBnahmen, die differenziert zu
bewerten sind. Positiv sehen wir
e das Verbot von Gang-Bang-Veranstaltungen und Flatrate-Angeboten und die Einflihrung der
Kondompflicht;
e die Belegung mit BuRgeldern ausschlieBlich der Sexkdufer bei VerstoRen gegen die
Kondompflicht;
o die strengeren Regelungen fiir Bordellbetreiber mit Anzeige- und Kontroll-, Aufbewahrungs-
und Aufzeichnungspflichten;
e die verfigten Mindestanforderungen an Prostitutionsstatten und -fahrzeuge wie
beispielsweise Notrufsysteme.

Es ist aber zu befiirchten, dass die Regelungen in der Praxis unterlaufen werden, da das mit der
Prostitution verzahnte organisierte Verbrechen Mittel und Wege finden wird, sich damit zu
arrangieren. Auch ist zu bezweifeln, dass die notigen finanziellen und personellen Ressourcen zum
Einsatz kommen werden, um Menschenhandlern, Zuhdltern und anderen Profiteuren der
Prostitution das Handwerk zu legen. Selbst bei gutem Willen seitens der Polizei und des
Rechtsapparats, wird dies in der Praxis haufig nicht moglich sein, da es weiterhin grundsatzlich
erlaubt bleibt, sich an der Prostitution anderer Menschen zu bereichern.

Zu den Argumenten der Linksfraktion, das Gesetz beférdere GroRRbordelle und verhindere angeblich
bessere kleine Wohnungsbordelle, ist an dieser Stelle anzumerken, dass die Situation der
Prostituierten in Wohnungsbordellen im Gegensatz zum Wunschdenken der Fraktion im Allgemeinen
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keinesfalls sicherer oder selbstbestimmter ist. Der Normalfall ist, dass viele Frauen von
Terminwohnung zu Terminwohnung verschoben werden, aus den Wohnungen kaum herauskommen
und in einem Netz krimineller Aktivitditen gefangen sind. Selbst in den ,Vorzeigebortrieben”, an
denen sich die Fraktion zu orientieren scheint, ist es die Regel, dass Einzelpersonen an der
Prostitution anderer mit verdienen. Wir wiirden es daher begriiRen, wenn das Gesetz zu einem
Riickgang der Zahl der Terminwohnungen und (berhaupt der Zahl der Bordelle in Deutschland
fihren wirde.

Fragen:

e Wie konnen wir mehr Menschen davon Uberzeugen, dass es inakzeptabel ist, sich an der
Prostitution anderer zu bereichern und Bordelle daher als Form von Zuhdlterei verboten
werden sollten?

e Wie kdonnen wir vermitteln, dass Prostitution nicht wie haufig dargestellt ein Tauschhandel
zwischen zwei Individuen ist, sondern eingebettet ist ein machtbestimmtes Netzwerk mit
zahlreichen Akteurinnen, und dass auch die vermeintliche ,Privatprostitution” in so
genannten Terminwohnungen maBgeblich durch Dritte gesteuert wird?

3. Die Anmeldepflicht

Der Anmeldepflicht, die im neuen Gesetz vorgesehen ist, halten auch einige linke Feministinnen
zugute, dass sie moglicherweise eine Handhabe biete, Prostituierten einen Zugang zur
Sozialversicherung zu erstreiten. Junge Prostituierte aus Osteuropa, die sich in Deutschland bisher in
einer Grauzone bewegen, erhalten mit der Anmeldung einen Nachweis ihrer Anwesenheit im Lande.
Daher die Hoffnung, dass sie mit Hilfe dieses Nachweises Sozialhilfe als EU-Birgerinnen nach drei
Monaten Aufenthalt geltend machen kénnen. Darliber hinaus wird argumentiert, dass die gesetzliche
Anmeldepflicht eine Schranke gegen die willklrliche Verschiebung von Frauen und ihr
Verschwindenlassen durch kriminelle Milieus darstellen kdnne.

Wir erkennen die Dringlichkeit dieser Probleme an. Die meisten Prostituierten sind nicht
sozialversichert und haben auf Grund fehlender finanzieller, sozialer und sonstiger Ressourcen wenig
Chancen, sich den Zugang zur Sozialversicherung zu erstreiten — zumal dieser vom deutschen Staat
nur sehr widerwillig gewahrt wird. Ob die Anmeldepflicht daran etwas dandern wird, ist aber
keinesfalls sicher. So oder so wéare die bessere Losung eine voraussetzungslose, leistungsfahige
Sozialversicherung fiir alle Menschen mit gewdhnlichem Aufenthalt in Deutschland, wie sie DIE LINKE
fordert. Die Sozialversicherung sollte nicht an die Tatigkeit in der Prostitution gebunden sein, da dies
dazu fihren kann, den Ausstieg aus der Prostitution zu erschweren. Prostitution ist kein ,Beruf” und
sollte daher auch nicht mit Blick auf die Versicherung als solcher behandelt werden. Kein Mensch
sollte gezwungen sein, sich gegeniiber dem Staat oder der Offentlichkeit als Prostituierte*r zu outen.

Auch kann man nicht ohne weiteres davon ausgehen, dass die Anmeldepflicht zur Zuriickdrangung
krimineller Milieus beitragen wird. Dazu bediirfte es eines konsequenteren Zuhéltereiparagraphen,
eines entschlossenen staatlichen Vorgehens und entsprechender Schulungen im Bereich der
Verwaltung, Justiz und Polizei. Bisher sind Verwaltung, Justiz und Polizei weder ausreichend
finanziert noch fur den Opferschutz sensibilisiert.



Dariber hinaus gibt es einige Stellen im Gesetz, die darauf hindeuten, dass die Anmeldepflicht auch
anderen Zielen dienen soll, so zum Beispiel einer vereinfachten Steuereintreibung (siehe §7 des
Gesetzes). Wenn es um die Staatseinnahmen geht, dann behandeln Regierung und Parlament die
Prostitution eben doch als ,,Beruf wie jeden anderen”. Wir lehnen die Besteuerung von Prostituierten
ab. Der Staat darf sich nicht als Zuhalter verdingen.

Das grofite Problem ist, dass die Anmeldepflicht bei Nichtbefolgung zunachst mit ,Verwarnungen”
und schlieBlich mit BufRgelddrohungen durchgesetzt werden soll. Die Einflihrung zusatzlicher
BulRgelder fir Prostituierte ist ein gravierender gesellschaftlicher Riickschritt und zeugt davon, dass
hier in der Regierung Reste des Denkens des 19. Jahrhunderts vorhanden sind. Schon August Bebel
bezeichnete Anmeldepflichten und Pflichtuntersuchungen als ,,SchutzmalBnahmen des Staates fiir die
Manner” zum Beispiel vor Geschlechtskrankheiten, nicht etwa fiir die Prostituierten. Zu dieser
Denkweise passt, dass laut Passus in §11 (3)1 den Prostituierten Anordnungen gemacht werden
kénnen ,,zum Schutz der Kunden”. Wir lehnen jegliche Kriminalisierung von Prostituierten, ob via
Anmeldung und Steuerpflicht, Sperrgebiete oder auf andere Weise ab. Die im Gesetz bei ,VerstolRen”
von Prostituierten vorgesehenen BuRgelder unterlaufen den beabsichtigten Opferschutz.

e Wie gewichten und bewerten wir die angesprochenen differenzierten Aspekte der
Anmeldepflichten? Was sind bessere Alternativen, um die Probleme mit der fehlenden
Sozialversicherung und dem , Verschwindenlassen” der Opfer zu I6sen?

4. Die Beratungspflicht

Das Prostitutionsschutzgesetz verlangt, dass sich Prostituierte alle 12 Monate (unter 21 Jahre alle 6
Monate) gesundheitlich beraten lassen. Dies soll u.a. helfen, gesundheitliche Probleme und Hinweise
auf Zwangsprostitution zu erkennen. Die Intention entspricht den Forderungen von
prostitutionskritischen Beratungsstellen, wie z.B. Sisters e.V.. Selbstverstandlich beflirworten auch
wir Beratungsangebote und aufsuchende Sozialarbeit im Bereich der Prostitution. Hier mussen
deutlich mehr Mittel investiert werden, so dass moglichst alle Prostituierten von solchen Angeboten
erreicht werden und Zuhdlter dies nicht verhindern kdnnen. Wenn das Gesetz so rechtskraftig
werden sollte, dann wird es wichtig sein, bei der Ausgestaltung in den Kommunen dafir zu sorgen,
dass ausreichend qualifizierte Krafte zur Verfligung stehen und die Gestaltung sich an den
Bedirfnissen der Prostituierten orientiert. Insbesondere sind realistische Ausstiegsangebote
erforderlich. Es muss allerdings sichergestellt sein, dass Prostituierte durch Beratungen nicht in
irgendeiner Weise kriminalisiert werden. Eine mit Hilfe von BuBgeldern erzwungene Beratungspflicht
lehnen wir strikt ab. Wenn fehlende Beratungen hingegen dazu fiihren, dass Prostitutionsstatten
geschlossen werden, haben wir damit kein Problem.

Komplett unberiicksichtigt bleibt in dem Gesetz, die Tatsache, dass der allergroRte Anteil der
Menschen in der Prostitution nicht krankenversichert ist. Das Gesetz versaumt es diese Liicke zu
schlieBen. Angebote, bei denen Prostituierte sich nach Bedarf kostenlos untersuchen lassen konnen
und notwendige Behandlungen erhalten, missten dringend lokal geschaffen werden.

e Wie kénnen wir in unserer Kommune auf die Gestaltung der Beratungsgesprache einwirken?
e  Wie kénnen wir solche Aktivitaten mit einer offentlichkeitswirksamen Kritik der Prostitution
verbinden?



5. Neue Strafbestimmungen zum Menschenhandel

Im Zusammenhang mit dem Prostitutionsschutzgesetz ~wurden Verscharfungen der
Strafbestimmungen zum Menschenhandel verabschiedet. Anlass dazu war, dass diese
Straftatbestdande bisher so gefasst sind, dass sie in der Praxis kaum anwendbar sind und es nur selten
zur Anklage und Verurteilung kam. Einige Straftatbestdande wurden nun im Detail konkreter definiert.
,All diese Verscharfungen tragen wir mit... Der Gesetzentwurf greift aber zu kurz.” (Ulla Jelpke, MdB
DIE LINKE, in der Bundestagsdebatte, Das Parlament Nr.23 6.6.2016, S.7). Jelpke bemangelt, dass die
Anwendung von List oder Macht noch immer nicht als Merkmal strafbaren Menschenhandels im
Gesetz genannt wird (wie im internationalen Palermo-Protokoll vorgesehen). Weiter kritisiert sie den
unzureichenden Schutz der Opfer von Menschenhandel und fordert ein bedingungsloses Bleiberecht
fir Opfer von Menschenhandel. Dem stimmen wir zu.

Doch auch die Kritik der Linksfraktion im Bundestag bleibt auf halbem Wege stehen, denn sie weigert
sich beharrlich, den unmittelbaren wirtschaftlichen Zusammenhang von Menschenhandel und
Prostitution zur Kenntnis zu nehmen. In ihrem eigenen EntschlieBungsantrag wird eine , unzuldssige
Vermischung” von Menschenhandel, Vergewaltigung und Prostitution beklagt. Laut BKA dagegen ist
,davon auszugehen, dass sich hinter dem Delikt des Menschenhandels zur sexuellen Ausbeutung
durchaus auch komplexe Taterstrukturen und Organisationen verbergen. ,Es handelt sich um
Netzwerke von Zuhéltern, Geldwéaschern, Urkundenfalschern und teilweise von Schleusern.” (BKA,
Menschenhandel, Bundeslagebild 2014, S.5)

Klar ist: Die riesengrofRe Nachfrage auf dem Prostitutionsmarkt kann nur durch stdndige
,Frischfleisch”-Zufuhr aus den drmsten Landern gedeckt werden. Warum sollten diese kriminellen
Netzwerke darauf verzichten, sich mit ihren formal legalen Abnehmern in der Prostitutionswirtschaft
auf das engste abzustimmen und zu verzahnen? Die (von Deutschland nicht ratifizierte) UNO-
Konvention von 1949 (http://www.un.org/depts/german/uebereinkommen/ar317-iv.pdf) hatte den
Menschenhandel klar definiert. So fallt dort auch der Betrieb eines Bordells unter den Tatbestand.
Entsprechend ist in den meisten Landern der Welt der Betrieb von Bordellen strafbar, was in
Deutschland kaum zur Kenntnis genommen wird. Wer den Menschenhandel wirksam bekampfen
will, muss die ganze Lieferkette der Ausbeutung in der Prostitution ins Auge nehmen.

e Wie konnen wir das Bewusstsein fiir den Zusammenhang von Prostitution und
Menschenhandel entwickeln?

e Sind wir bereit als LINKE zu fordern, dass Menschen, die im legalisierten und liberalisierten
Prostitutionsmarkt physisch und psychisch zerstért werden, von der Bundesrepublik
Deutschland entschadigt werden?

6. Blinde Punkte in der Diskussion in Parlament und Gesellschaft und die Aufgabe der
LINKEN

Alle Bundestagsfraktionen haben sich in der Debatte auf den Schutz der Prostituierten bezogen. Die
Sorge ist mehr als berechtigt. Es erstaunt umso mehr, dass kaum nach den Hintergriinden gefragt
wird. Wer sind die Profiteure von Prostitution und Menschenhandel, wo bleiben die
Milliardeneinnahmen? Wie konnte es geschehen, dass die EU-Osterweiterung zu einem sprunghaften
Anstieg ost- und stidosteuropaischer Frauen auf dem hiesigen Prostitutionsmarkt fihrte, der sich
bereits aus der stidlichen Hemisphare speiste? Wie kam es, dass die Deregulierung der Prostitution
fast zeitgleich mit der Deregulierung der Banken und den ersten Schritten zur Agenda 2010 erfolgte,
durch die gleichen Leute vorangetrieben? Alles nur Zufall?
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Es ist die neoliberale Politik und Okonomie, die globale Armut und Ungleichheit schafft, von der die
Prostitutionswirtschaft (berwiegend profitiert. Und es ist die marktextremistische neoliberale
Ideologie, die es Zuhaltern und Bordellbetreibern leichtmacht, die meistens aus der Not geborene
Tatigkeit von Prostituierten als ,Sexarbeit” zu vermarkten, ihre Ausbeutung zu legitimieren und die
Benutzung von Prostituierten als eine ,normale” sexuelle Aktivitdt hinzustellen. Eine Kritik des
offenkundigen Zusammenhangs von Prostitution und Neoliberalismus hat im Deutschen Bundestag
bisher keine Stimme. Dies ware die natirliche Aufgabe der Linksfraktion im Bundestag. Die aber
bezieht sich vor allem auf die vermeintlichen Interessen einer kleinen Zahl von vergleichsweise
privilegierten Frauen, die angeblich ,selbstbestimmt” tatig seien, nicht selten jedoch als
Betreiberinnen von Prostitutionsstatten an der Prostitution anderer verdienen und die von der
Prostitutionswirtschaft medienwirksam in Szene gesetzt werden. Die brutale Realitdat der Masse der
Prostituierten wird dabei komplett ausgeblendet.

Unbericksichtigt bleibt auch die von linken Vordenkern wie Michel Foucault oder Pierre Bourdieu
vertiefte  Erkenntnis der Sozialwissenschaften, dass die einzelnen Individuen eingebettet in
strukturelle Macht- und Gewaltverhaltnisse einschlieflich ihrer ideologischen Befestigung wie zum
Beispiel der Marktfreiheit ihre Entscheidungentreffen. Freiwilligkeit und Zwang miissen vor diesem
gesellschaftlichen Hintergrund immer kritisch betrachtet werden.

In ihrem eigenen Antrag fahrt die Bundestagsfraktion fort, Prostitution als ,,Beruf” und ,,Gewerbe” zu
titulieren und damit grundsatzlich zu legitimieren. Prostitution wird als ,selbstgewdahlte Tatigkeit”
bezeichnet, und mit keinem Wort werden die psychischen und koérperlichen Schaden erwahnt, die
Prostitution in der Gberwaéltigenden Mehrheit der Falle verursacht. Es wird nicht anerkannt, dass die
groRe Mehrheit der Prostituierten sich eben nicht freiwillig prostituiert, sondern dass es sich in circa
90 Prozent der Falle um junge, ausldandische, arme Frauen handelt, die schlicht keine Alternative
haben. Und auch die Geschichten der sehr geringen Zahl angeblich freiwilliger, selbstandiger
deutscher Prostituierter lassen den Schluss zu, dass der , Entscheidung” zur Prostitution fast immer
Erfahrungen mit sexueller und sonstiger Gewalt und natiirlich Armut vorausgehen. Renommierte
deutsche Traumatherapeutinnen weisen darauf hin. Doch die Ergebnisse der Traumaforschung, das
Leid der Opfer und die Verantwortung der Tater werden von der Fraktion in ihrem Antrag erneut

nicht anerkannt.

Stattdessen fordert die Bundestagsfraktion ,gesetzlich zu verankernde [...] Mindeststandards [...] nur
gemeinsam mit Berufsverbdanden von Sexarbeiterinnen und Sexarbeitern (und Betreibenden)”
festzulegen. Mit anderen Worten, Bordellbetreiber, die in vielen Liandern der Welt aus guten
Grinden hinter Gittern landen wirden, sind flr unsere Bundestagsfraktion ernsthafte
Gesprachspartner! Das ist beschamend! Die Verbdande der Aussteigerlnnen dagegen werden nicht
einmal erwdhnt.

Gerade angesichts dieses Versagens der Bundestagsfraktion ist es uns wichtig festzuhalten, dass DIE
LINKE die einzige Partei ist, die mit dem Kampf gegen den Neoliberalismus und fiir einen finanz- und
sozialpolitischen Neustart der EU zugleich die wirtschaftlichen und sozialen Ursachen der aktuellen
Prostitution bekampft, auch wenn die Bundestagsfraktion diesen Zusammenhang leugnet. Auch
unsere internationalen Schwesterparteien vertreten prostitutionskritische Positionen und die

sozialistischen und feministischen Traditionen unserer Partei bestarken uns darin, dass unsere Partei
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eigentlich die politische Heimat fiir Leute sein sollte, die nicht nur die Auswirkungen, sondern auch
die Ursachen der Prostitution bekdampfen wollen.

e Was erwarten wir von unserer Bundestagsfraktion und was fordern wir ganz konkret?

e Was erwarten wir von den Bewerberlnnen fiir einen Listenplatz fur die Bundestagswahl 2017?

e Kann es flr uns eine Strategie sein, prostitutionskritische Frauen und Manner fiir ein
Engagement in der LINKEN zu gewinnen?

e Ist die Haltung der deutschen Linken mdglicherweise auch ein Resultat der Sozialisation in
einem Land, in dem Prostitution schon immer legal war? Wie kénnen wir unsere Genosslnnen
ermuntern, ihre eigene Sozialisation kritisch zu reflektieren?

7. Die aktuelle politische Konstellation in Deutschland und unsere Strategie

Die parlamentarische Beratung zeigte, dass es bei Fachpolitikerlnnen der CDU/CSU Offenheit fur ein
Sexkaufverbot nach schwedischem Vorbild gibt. Wahrend in Schweden, Norwegen und Frankreich
Linke und Sozialdemokraten das Sexkaufverbot durchsetzten (in Nordirland gemeinsam mit Teilen
der Konservativen) und es international die linken Parteien und feministischen Krafte sind, die
Prostitution einddammen wollen, finden wir im Deutschen Bundestag eine scheinbar umgekehrte
Aufstellung.

So Uberraschend und erfreulich die Stimmen aus der CDU/CSU auch sind, missen wir ihnen doch
entgegenhalten: ,Es ist lhre Kanzlerin, die mit wechselnden Koalitionspartnern in Europa eine
neoliberale Wirtschaftspolitik durchsetzt, die fiir Armut und Ungleichheit sorgt und damit optimale
Umstdnde fir die internationalen Netze der Prostitutionswirtschaft schafft. Und es sind lhre
Kanzlerin und ihre Koalitionspartner, die es nicht schaffen, allen Blirgern einen Arbeitsplatz mit
einem bedarfsdeckenden Einkommen zu sichern und das menschenverachtende Hartz IV-Regime zu
Uberwinden.” Die Unterstiitzung aus der CDU/CSU fiur ein Sexkaufverbot ist im besten Sinne
moralisch; zugleich ist sie blind fir die Mitverantwortung fiir eine mittelbar prostitutionsfordernde
Sozial-, Finanz- und Europapolitik der eigenen Partei.

Ansonsten zeigen CDU und CSU in der Debatte eine uns fremde Neigung zu birokratisch-autoritdren
»,Losungen” - so ist es gut, dass sie sich mit der Forderung nach verpflichtenden
Gesundheitskontrollen der Prostituierten nicht durchsetzen konnten. Es bleibt festzuhalten, dass
man Menschen- und Frauenrechtsverletzungen nicht ,sauber” und ,sicher” regulieren kann.
Dutzende von Morden und die alltdgliche Gewalt gegen Frauen in der deutschen Prostitution (siehe
Dokumentation unter www.sexindustry-kills.de) werden sich auch nicht durch Birokratie und
Regulationen beseitigen lassen.

Auch innerhalb der SPD und in Teilen bei den Griinen wird die Liberalisierung der Prostitution
mittlerweile teils selbstkritisch diskutiert und gibt es einzelne Akteure und Gruppen, die sich mit dem
nordischen Modell beschaftigen. In der Arbeitsgemeinschaft sozialdemokratischer Frauen (ASF) gibt
es bereits einige Befilirworterlnnen dieses Modells. Diese Entwicklungen sollten wir im Auge
behalten.

e Konnen CDU-Leute, die fur Sexkaufverbot sind, fir wuns Blndnispartner in der
gesellschaftlichen Auseinandersetzung sein?
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e Welche anderen Bindnispartnerinnen gibt es fiir uns sowohl auf lokaler Ebene als auch auf
Bundesebene?

8. Wie weiter?
Viele Menschen in Deutschland sehen Prostitution kritisch. Sexkdufer sind eine Minderheit.
Andererseits sind viele Menschen kaum informiert {iber die sozialen Zustande in der Prostitution.
Auch die Sonderstellung Deutschlands als ,,Bordell Europas” ist vielen nicht bewusst. Dass in den
meisten Landern Bordelle verboten sind und es mit dem Sexkaufverbot ein in Schweden bewdhrtes
Alternativmodell gibt, das nach Norwegen, Island und Nordirland nun auch in Frankreich gelten wird,
ist den meisten Menschen in Deutschland noch unbekannt. Die Medienberichterstattung dazu ist
unzureichend und oft durch die PR-Aktionen der Prostitutionslobby gepragt.
Die Erfahrung zeigt jedoch, dass verstarkte Diskussionen, sachliche Aufklarung und Aufmerksamkeit
fir das Thema zu einer Verdnderung der Wahrnehmung flihren. Das gilt fir die o6ffentliche
Auseinandersetzung insgesamt genauso wie fir die innerparteiliche Diskussion in der LINKEN.
Deshalbstreben wir an, eine breite Diskussion innerhalb unserer Partei DIE LINKE UGber Prostitution in
Gang zu setzen und zu der entstehenden auRerparlamentarischen Bewegung fir Sexkaufverbot
beizutragen.
e Wie kdnnen wir in unserem Kreis- und Landesverband hieriiber die Diskussion anfachen?
e Wie gelingt es uns, moglichst viele Genossinnen und Genossen einzubeziehen und das Thema
nicht selbsternannten Experten zu tGberlassen?
e Wie konnen wir weitere Unterstitzung fir den Aufruf ,LINKE fir eine Welt ohne
Prostitution” gewinnen, auch durch Beschliisse von Parteigliederungen?
e In welcher Weise wollen wir als Netzwerk zum Aufbau des gesellschaftlichen Biindnisses zur
Einddmmung der Prostitution beitragen?
e Wollen wir als Netzwerk LINKE fiir eine Welt ohne Prostitution auch in der Offentlichkeit
auftreten?
o Welche Art von offentlichkeitswirksamen Aktionen ist geeignet, das Thema nicht nur
innerhalb der Partei, sondern auch in den Medien und der gesamten Gesellschaft in den
Vordergrund zu riicken?



